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Hdnapok 6ta tart6 Idzas izgatottScLg 
elfizte meg annak a 260 oldalra terjedft, 
nagy kvartalaku konyvnek a megjelen^s^t, 
mely nemr^g keriilt a nyilvdnossclg el6 
s melynek a cime: ^ Tor v^nyj a vaslatter ve- 
zet az orszdggytil6si k^pvisel6vdlaszt6i 
jogr61." A munkdt Kristdffy J6zsef m. kir. 
beliigyminiszter ' tette k6zz6 s kozkinccsd 
tette benne azt a tem^rdek statisztikai 
adatot is, mely e tdrgyban m6g az el6z6 
kormdny dltal szereztetett be. A konyv 
tulajdonk^pen hdrom r^szbfil dll. Az elsfi a 
Kristdffy dltal elk^szitett vAlaszt6jogi re- 
formnSl, vagy amint koznyelven mondjdk, 
az dltaldnos vAlaszt6i jogr6l (a szerzfi 
nem nevezi igy) sz6l6 t6rv6nytervezet. A 
mdsodik r6sz ennek megokoldsa, melynek 
hasdbjain helyet taldlnak az 6sszehasonUt6 
politiica mezej^rftl vett, a tobbi nevezetesebb 
eurdpai ^llamok vdlasztdi jogAt tdrgyaz6 
egybevet^sek is. V^giil a harmadik r^sz, 
mely a legterjedelmesebb, az 1904. 6vi 
Vcllaszt6i n6vjegyz6kek alapjdn kozli a 20. 
6s 24. 6wi korhatdr tekintetbe v^tel^vel a 
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jelenleg vdlaszt6i jogot gyakorUS s abb6l 
kizdrt egy^nek statisztikai kimutatdsdt, fog- 
lalkozdsi dgak 6s t6rv6nyhat6sdgok szerint 
csoportositva, nemkulonben feltunteti az 
irni-olvasni tudds alapjdn szerkesztett vd- 
laszt6i aktiv jogr61 sz6l6 statisztikai tdbld- 
zatokat, ugyancsak t or v6iy hat6sdgok sze- 
rint, V^gul tdbldzatol^at taUlunk itt dltald- 
ban a 24. 6ven feliili f6rfin6pess6gr61, te- 
kintet n^lkul irni-olvasni tuddsdra 6s ossze- 
dllitdsokat a nemzetis6gi sz6toszldsr61. 

A munkdlat, melyet torv^nyjavas- 
latnak nem nevezhetunk, legfeljebb ter- 
vezetnek, ariiint hogy szerz6je sem arro- 
gdlja azt a cimet munkdja szdmdra, mint- 
hogy az a parlamentnek, tehdt a torv6ny- 
hozatalra hivatott alkotmdnyos t6nyez6nek, 
benyujtva nem lett, ennek dacdra az orszig 
politikai ^let^re fontossdggal bir6 legne- 
vezetesebb k6rd6sek egyik^vel foglalkozik. 
Tclrgyilagos 6hajtok maradni. Tdvol dll 
tSlem, hogy Krist6ffy tervezet^t idedlis do- 
lognak tekintsem. Alantabb majd lesz alkal- 
mam arra, hogy a javaslat dltaldnos tenden- 
cidinak r^szleges hibdinak a feltuntet^- 
s6vel kimutassam annak eredendfi fogyat- 
kozdsait, hogy ne mondjam bGneit, Amid6n 
tehdt a tervezet felvet^s^t, m^gis fontos k^r- 
d^snek mondom, teszem ezt k^t szempontb61. 
E16sz6r az^rt, mert magdnak a vdlaszt6i 
jogr61 sz616 reformnak a k^rd^se ezzel a 
merfi taldlgatdsok, a pdrtpolitikai hangulat- 
kelt^sek mezej^rfil a val6 Wiethe ment dt. 
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Most elSttiink i\\ mdr az eg^yik tervezet. 
K^ts^gkivul lesz m6g tobb is, mert ha 
senki mds, a koalici6 bizonydra k^szlteni 
fog egy dndlld tervezetet, mds alapon, de 
szint^n a sz61esk6r(i kiterjeszt^s elvi dllds- 
pontjcLn. De az elSttiink fekv6 lervezettel 
az annyira sziikseges vdlasztdi reform 
ten y leges munkdja megkezdfidott. Adja 
Isten, hogy mieI6bb tet6 aid is keruljon 
az, m6g pedig egyetlen egy vez^reszm^- 
nek a diadalra jutdsdval s ez: a magy ar 
n em ze td 1 lam e s z m e j e ! Azonban a 
tervezet fontossdgclnak mis\k szempontjclrol 
is meg kell eml^keznem s ez az a korul- 
mdny, hogy a beliigyminiszt^rium megbi- 
Zcisdb61 nagy koltseggel egybegyiijtott 
orszdgos statisztikai adatok ime elfittiink 
fekszenek. A tervezet k^szitfije term^sze- 
tesen a sajdt szempontja szerint csoporto- 
sitotta annak az 6 dlUspontjdt meger6sit6 
r^szleteit. De hisz mi, ha ezeket helyesek- 
nek nem tartjuk, mds csoportositdsokat is 
eszkozolhetiink. A v^geredm^ny dgy elm^- 
letileg, mint gyakorlatilag csak hasznos 
lehet e fontos k^rd^s teljes megvilcL- 
gitdsdra. 

Att^rhetiink most mdr ezek utdn arra, 
hogy egy pillantdst vessiink a vdlasztdi 
jog reformjclnak clltaldnos probl^mdjdra, 
annak a koztudatban 616, a tilrsadalom 
sz^les r^tegeiben meggyokeresedett sziik- 
s^gess^g^re. 

A francia forradalomnak volt egyik 
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jelszava, hogy az dgynevezett emberi jogok 
mindenkit megilletnek pusztdn az^rt, mert 
ember, Szdzadokon dt politikailag elnyo- 
mott nemzetiik szabad I61egzethez jutvdn, 
moh6 vdggyal olelte magclhoz mindazt a 
sok jogot, melytfil a hatalom szava meg- 
fosztotta 6t. A Lajosok hazdjdban, hoi a 
renitens parlamentet lovagkorbdccsal ker- 
gette sz6t a kirdly, akinek g&g}6r6\ napndl 
f^nyesebben tesz tanusdgot hirhedt mon- 
ddsa: az dllam vagyok, 一 nem csoda, 
hogy a nemzet milli6i uralomra jutvdn, a 
polgdri valldssal egyiitt az eg^sz akkori 
dllam 6s tdrsadalom romjain 6pu\t minden 
uj int^zm^nyt orok^letiinek s minden j6 
szurrogitumdnak tekintettek. Igy volt ez az 
emberi fisjogokkal is. A szem^lyes szabad- 
sdg, a lelkiismeret szabadsdga, a tudomdny 
tanulds korldtlansAga, eszm^inknek mis- 
sal val6 szabad kozl^se •• mindezt az ember 
fisjogdnak tekintettek, amelyt61 semmif61e 
hatalom 6t meg nem foszthatja. De ide- 
szdmitottdk azokat az aktiv dllam^leti 
funkci6kat is, amelyek mdr messze kinfit- 
tek az Ssember hatalmi 6s 6rdekszf6rdjcLb6K 
Nem tettek megkiilonboztet^st 
az ember i 6s a poli tikai jogok 
k dzt. azt hitt^k, hogy az dllamigaz- 
gatds joga 6poly Ssemberi jog, mint pi. 
az akaratszabadsdg. Pedig hdt dllam61eti 
t^nyked^sekrfil mdr csak ott lehet sz6, 
ahol az fisember hely^t a kulturember 
foglalta el, mert hisz az 6sember m6g nem 
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alkotott dllamot. Ahol politikai jogrdl, az 
clllam diet 化 en val6 aktiv r^szv^telrfil be- 
sz^liink, ott mdr nem lehet az ebben val6 
r^szesed^st pusztdn emberi raivoltunkra 
tdmaszkodva kovetelni. Az dllam egy ma- 
gasabb ethikai szem^lyis^g, amelynek 
idedlis celjai megval6sitdsdra az dltala leg- 
jobbnak taldlt mddokat eszkozoket kell 
ig^nybe vennie. Nem lehet azt mon- 
dani : ember vagyok, tehd t d 1 1 a m- 
igazgat6 is vagyok. Az dllam, illetS- 
leg az azt alkotdk tdrsasdga csakhamar 
rdjott arra, hogy politikai 6s 6s em- 
beri j ogok k6t kiilonboz 6 k ateg 6- 
rid ba ta rtoznak. Emezt az isten k^p^re 
teremtett ember kovetelheti magdnak em- 
beri mivoltdb6l kifoly61ag. Amabban csak 
akkor r^szesiti 6t az ^llami ffihatalom, ha 
azt az dlla m i c61 ok 6s rendeltet^- 
sek 6r dek^b en levSnek tartj a. A 
szem^lyes szabadsdg megilleti mdr a gyer- 
meket is 6s bizonydra 6\6nken tiltakozn^k 
a kullurember az ellen, ha a gyermeket ok 
n^lkiil letart6ztatndk, vagy elzdrndk, De ki 
gondol arra, hogy a gyermeknek vdlasz- 
t6i jogot adjon ？ A politikai jogok osztclsd- 
nak s mindenek el6tt a vdlaszt6i jognak 
egyetlen mondatban lehet a kotelezfi alap- 
elv^t kimondani: salus r eipublicae 
suprema lex esto. 

Ezzel az elvitdzhatatlan igazsAggsl 
szdmolt le a sok kiilfoldi torv^nyhozcls m6g 
akkor is, midfln az dgynevezett dltaldnos 
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vdlasztdi jogot kocHfikilta. Akdr N^met-, 
akdr Franciaorszdgot vegyuk tekintetbe, 
mint ahol a legk ifejezettebben van meg az 
dltaldnos (szellemi censushoz sem kotott) 
vdlasztdi jog: mindk^t dllamban korhatdr 
van megdllapitva a vdlasztdi jog gyakor- 
Idsdra 6s azonkivul term^szetes felt6tele 
annak az dllampolgdri k6tel6kbe tartozds, 
valamint a biintetlens^g az dlland6 lakds 
is. Sz6val, a politikai jogok oly abszolut 
tisztasdgban, vagy helyesebben sz(51va, 
megval6sitdsi form 化 an, mint az emberi 
fisjogok, nem Mteznek. 

Mindez azonban nem zdrta ki azt, 
hogy az dllampolgdrok azon r^tegei, melyek 
a politikai jogok gyakorldsAb61, kivdlt 
pedig azok legfontosabbikdnak, az aktiv 6s 
passziv vdlaszt6i jognak az 61vezet6b61 ki 
vannak zdrva, mindenha torekedtekarra, hogy 
ott helyet biztositsanak maguknak. TalA16an 
jegyzi meg erre n^zve a Krist6ffy-f6le ter- 
vezet megokoldsa is, hogy "a k6pviseletb61 
kirekesztett r^tegek dlland6 el6gedetlen- 
s^gukkel folyvAst nyugtalanitjdk a tdrsa- 
dalom 61et6t, Nem is helyes dllampolitika 
az, mely az ontudatra ^bredt 6s alkotdsra 
k6pes n^pelemeket egyszerflen kirekeszti a 
torv^nyhozds term 化 61. A meghallgatdsra 
nem taldl6 vdgyak 6s kivdnsdgok egy6bb 
uton tornek ki s ha legdlis keretek kozt 
6rv6nyesulni nem tudnak, nem riadnak 
vissza az er6szakt6l sem. Magyarorszdg 
kozgazdasdgi 6\ete 1848., illetfileg 1874. 
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<5ta， amely 6vekbfil datdlddik k^t vdlaszt6i 
torv^nyunk (ezeken csak jelent^ktelen m6do- 
sitdsokat ejteltek a n^hdny vdlaszt<5keriUet 
ujabb beosztdsdr61 sz616 novelldk, valamint 
a kuriai birdskoddsrdl int6zked6 1899: 
XV, t.-c), mondom, kozgazdasdgi ^letunk 
ez evek 6ta tetemesen megvdltozott, dt- 
alakult. A r^gebben majdnem kizdr61ag 
mezfigazdasclgi alapon szervezkedett tdr- 
sadalmunk ipari kereskedelmi elemekkel 
b6vult. 6s a mi fontos, nagyobbdra intelli- 
gens elemekkel. M61tdnytalan, sfit dllami 
sz e mpontb61 eg y ene sen kdros 
t ehdt a z, hogy ez az 6rtelmes， 
mdskulonben az d 1 lamc^lok s a 
tdr sadal mi probl^mdk irdnt el6g 
6rz6kke\ viselkedfi n 6p r6teg to - 
vAbbra is kiviil maradj on az al- 
ko t mdny sdn cain. Csakhogy nem 
szabad neki veze t6 szer epet adn i. 
Ez az a pont ― melyre kulonben m6g 
redterunk ― mely a tervezetnek legnagyobb 
hibdja. Uj, politikailag nem gyakorlott, 
tehdt eo ipso kevesebb tdj^koz6k^pess6ggel 
bir6 elemnek, a munkdsoknak juttalja a 
dontS sz6t azdltal, hogy mig a jelenlegi 
I milli6 48 ezer vdlasztd kdzul kereken 
200 ezer elvesziti a vdlaszt6i jogdt az^rt, 
mert irni-olvasni nem tud， addig tobb, mint 
I milli6 oly munkds jut eme fontos politi- 
kai jog birtokcLba, kik eddig azzal nem 
rendelkeztek. Bdrmily humanizmussal gon- 
dolkodjunk is tehdt a munkdsok sorsdr61, 
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bdrmily sziiks^gesnek is v^ljiik ennek a 
kulonben nagyr^szt intelligens n^pr^tegnek 
politikai jogokkal felruhdzdsdt : aggodalom- 
mal kell a jovfibe n^znunk akkor, ha tud- 
juk, hogy Krist6fly tervezet^nek torvenny^ 
vdldsa eset^n — nem kivdnok ezzel sen - 
kinek jdhiszemfts^ge ellen v^teni 一 poli- 
tikai 1 a g nem 6rett elemek kez6be jut a 
vez et6 hatalom. A term^szet nem ismer 
ugrdst. Az evolucid torv^nyei hoztdk meg 
1848-ban is az alkotmdnyon kiviil A\\6k 
millidinak az alkotmdnyos jogokat. De 
amint akkor politikai. k6nnyelmfts6g lett 
volna, ligy most is az, ha a majoritdst 
olyanok kez^be adjuk, akik m6g ily jogot 
nem gyakoroltak. Tudom, azt mondjdk 
erre a tervezet v^d6i, hogy hiszen a 
munkdselem a statisztikai tdbldzat szerint 
csak az osszes vdlaszt6k 43 。/。- 仏 tehdt 
nem a tobbs^g^t fogja k^pvlselni. Amde 
ha meggondoljuk, hogy a munkdselemek- 
kel minden val6szinus6g szerint karoltve 
fog jdrni az dgynevezett „kis emberek" 
csapata, aminfik a kiskereskedSk, kisipa- 
rosok stb.， kik pedig az ondll6 foglalko- 
zAst flzfik kategdridjclban foglalvdn helyet, 
az emlitett 43 ^/^-ba nem tartoznak : akkor 
bizvdst dllithatjuk, hogy az ily alapon 
megalakul6 par lamentben nem annyira 
一 mint Kristdffy mondja 一 a fog6kony- 
sdg lesz nagyobb a tdrsadalmi 6s gazda- 
sdgi haladds komoly k^rd^sei irdnt, hanem 
sokkal inkdbb oly radikdlis irdnyzatok fog^ 
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nak ott feliilkerekedni, melyek szakitva 
hazdnknak osszes eddigi tradici6ival, az 
anyagilag rosszabbul szitudlt n6poszt 丝 lyok 
！ erm^szetes mohdsclgdval c sale is az 
any agi k^rd^sek irdnt birnak 
majd fog^konysdggal, mig minden 
egyeb, akdr kozjogi, akdr kulturdlis baj 
emlit^se, orvosJdsdnak siirget^se hideg 
fogadtatdsra taldlva, eredm^nyteleniil fogja 
orszdgos s^relmeink szAmAt szaporitani. 

T^vedn6nk azonban, ha azt clllitan6k, 
hogy a vdlaszt6i jog reformjdra szuks^g 
nincsen. Van. S6t mondjuk ki bdtran, hogy 
egy enesen a ne m z etf en tart 6 k 6- 
z 6 posztdly ^rdek^ben is s zii ks6 g 
van a re for mr a. Hazdnk politikai 6\ete 
m4g mindig tiilsdgosan arisztokratikus. Nem 
kell ezt dgy ^rteni, mintha a nemzeti ^let- 
ben aktiv r^szt vev6 arisztokracidnak j6t^- 
kony hatdsdt, kiizdelmeinkre gyakorlott 
emel6 befolydsdt bdrkinek is joga volna 
kisebbiteni. S6t ^pen a lefolyt 6y esem^- 
nyei tdlonliSl igazoltdk azt, hogy nemzeti 
arisztokracidnk f6nyesen tolti be azt a 
helyet, melyre fit tort^nelmi multja, nagy 
vagyona, el6kel6 osszekottet^sei predes- 
tindljdk. Azonban a nyugodt szeml^lfinek 
lehetetlen amaz impresszi6 el61 elzdrkdzni, 
hogy a s;5ellem ha talma, a mft velt- 
s6 g jogdn val<5 vez e t6s m6 g min- 
dig nem tudta ndlunk a maga h e- 
ly^t kivivni. Ha sz^tn^ziink hazdnk 
politikai s tdrsadalmi 61et^ben, sajnosan 
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kell tapasztalnunk, hogy egyes csalddok 
6s tdrsadalmi klikkek befolydsa a legtobb 
tdrsadalmi ^rdekkorben m6g ma is tiilsdgos 
nagy ； hogy a legtdbb helyen csupln az, 
ha valaki valamely csalddnak a tagja， bdr 
esetleg intellektudlis kvalifikdcidja, vagy 
tapasztalatai, ^rdemei nem is igen vol- 
ndnak, rendszerint hivatottd teszi fit nem- 
csak tdrsadalmi, hanem 一 ami enn^l sok- 
kal fontosabb — poliiikai vezel^sre is. 
Tdrsadalmunknak ez a r6gi tradici6kon 
nyugv6 jellemvondsa kiol sok nemes am- 
biciiSt, sok, jobbra hivatott tehets^get lan- 
kaszt el. S ha vannak helyek, hoi ezen 
tradici6kkal a versenyt felvenni sikeriil, 
ott meg nagyobbdra az ellenkezfi v^glet, 
a puszta demagdgia az, mely e harcot 
esetleg gyfizelmesen vivja meg s az ovszig 
legproduktivebb eleme, a szellemi k^pes- 
s^gein^l fogva vezet^sre hivatott tulajdon- 
k^peni k6z6poszt<lly, az esetek tiSlnyom6 
tobbs^g^ben nem k^pes az fit m^Itdn meg- 
illetfi helyet kikuzdeni. 

Mdr pedig valamint a multban a ma- 
gyar koz^posztdly vitte az Allam^let veze- 
t6szerep6t 6s tartotta meg annyi hdnyat- 
tatds kozepette ezt a hazdt s ha az arisz- 
tokracia egyeduralma jutott ^rv^nyre, 
akkor oligarchikus zavarok, ha pedig az 
als6bb n^posztdlyok ragadtdk kezukbe a 
vezet^st, akkor oly sajnos esem^nyek, minfi 
volt a D6sa-f61e parasztldzadds, reszket- 
tett^k meg dllamisdgunk szildrd talpkoveit: 
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azonk^pen a jovftben is csak iSgy 
van rem^nyiink a v iharoka t k idl- 
lani, ha a modern alapoko n ki ala- 
k u 16 egys^ges koz 6pos ztdly n em 
e ngedi dt mdsn a k a vez6ri pdlcdt. 

Ebb61 a szempontb61 orommel kell 
iidvozolni a vdlaszt6i jog kiterjeszt^s^nek 
az eszm^j^t. Intelligens, ujabb elemek fel- 
v^tel^vel csak haladhat a j6zan demokracia 
eszm^je. De soha se legyen a haladds 
vdgya nagyobb a jdzan meggondoldsndl. 
Az igy kialakul6 uj tdrsadalom nem feled- 
kezik el a tort^nelem tanulsdgairdl 6s hir 
fiszinte tisztelettel h<5dol minden korszerfi 
reformnak, de az6rt nem abban leli hiva- 
tdsa delelfipontjdt, hogy tradiciondlis szo- 
kdsaink, 6s6kt61 orokolt hagyomdnyaink 
durva f61rel6k6s6vel csakis a rombolds 
munkdjdt tekintse ^letc^l gyandnt. 

Szaporitsuk az dllamfentar 6 elemeket, 
terjesszuk ki a politikai jogokban r^sze- 
suldk kor^t. De halilos Mn lenne, ha a 
kormdnypdicit mi, ennek az ezer^ves ha- 
zdnak mindenha gerince, a magyar koz^p- 
osztclly, ki engednfik csavarni a mar- 
kunkb<51! 

II. 

Az dltaldnos vdlasztdi jognak hdnapok 
6ta vitatott terv^t Krist6ffy javaslata nem 
vaMsitotta meg, Hatdrozoltan mondhatjuk, 
hogy a javaslat nagyon messze van az 
dltaldnos vdlaszt6i jogt61 s taldn ennek 
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tulajdonithatd az is, hogy szerzfije maga 
sem nevezi igy, csupdn a „k^pvisel6vd- 
lasztdi jogr6l** sz6\6 tervezetnek. De hogy 
emez dllitdsunk bizonyitdsdval se maradjunk 
adcSsak, ime a szdmadatok. 

Ez idfi szerint a szoros ^rtelemben 
vett anyaorszdgban (mert vdlasztdsi t6rv6- 
nyiink, mint belugy, csak erre terjed ki， 
mig Horvdt-Szlavonorszdgokban kuldn au- 
ton6m t6rv6nnyel van e k^rdes szabilyozva) 
a vdlaszt6i jog korhatdra minimum a be- 
fejezett 20. 6v. De csak azok vdlaszt6k, 
akik sem atyai, sem gydmi hatalom alatt 
nem dllnak. Minthogy pedig 20. 一 24. 6v 
kozott, tehdt a magdnjogi nagykorusdg* 
el^rte el6tt, a legtobb ember vagy atyai, 
vagy gydmi hatalom alatt van, ebbfil fo- 
ly6Iag e cimen a ydlaszt6k szdma vajmi 
csek61y, osszesen 8682. Tendenci6zus tehdt 
a tervezet azon panasza, hogy a mai rend- 
szer minfi igazsdgtalan, mert 4,322.940 bly 
f6rfi koziil, kik a 20. 6ven feliil vannak, 
3,352.119 nem bir vdlaszt6i joggal, tehdt 
"1/2 0/0 a kirekesztettek szdma. A 20. 一 24. 
€v kdzti jelenlegi 8682 vdlaszt6 a 20. 一 24. 
6v kdzti osszes f^rfi n6pess6gnek ligy is 
nagyon csek^ly tored^ke. A jelenlegi 6s a 
kontempldlt rendszer osszehasonlitdsdra te- 
hdt csak akkor taldlunk biztos alapot, ha 
azt dllitjuk szembe egymdssal, hogy hdny 
24/ ^ V e n feliili f6rfi bir szavazati joggal 
most hdny birna a tervezet szerint? A 
24. 6ven feliili f(^rfipolgdrok szdma 3,895.357. 
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VAlasztdi joggal bir jelenleg 1,048.976 f(6rfi. 
Ha ebbfil leszdmitjuk azt a 8682-6t, kik 
20. 一 24. 6v koztiek, azt taliljuk, hogy 
1,040.294 azon polgdrok szdma, kik 24. 
^ven feliiliek 6s jelenleg vdlaszt6k. Ardnyba 
dllitva ezt az dsszes, 24. 6ven feliili 
polgdrsdg szdmdval, a k6vetkez6 ardnyt 
kapjuk : 

•3,895,357 •• 1,040.294 = 100 : X， 
vagyis jelenleg a 24, 6ven feluli f^rfi pol- 
gdroknak 26.70/。 -a vdlaszt6. De mennyi 
lenne a tervezet szerint? A 24. 6yen feluli 
f56rfiakb<51 ir-olvas 2,621.727. Ez k^ts^gkivul 
sokkal nagyobb, kedvezfibb ardny, mint a 
mostani, de az^rt az dltaldnos jogt6l m6g 
messze van. 

3)895-357 •• 2,621.727 = 100 : x, 
vagyis vdlaszt6 lenne 67.370. 

Megdllapithat6 tehdt az, hogy a tervezet 
szerint a 24. ^ven feluli f^rfiak szdmdnak 
vdlaszt6i jogosultsdggal bir6 ardnya tete- 
mesen megnovekedn^k, de elfogadva a 24. 
^ves korhatdrt, mint a nagykorusdg kez- 
det^t, m6g mindig kerek 330/0-a a n^pes- 
s^gnek maradna kinn. Ha pedig tekintetbe 
vessziik, hogy ebben a 337o-ban benne van 
191.969 oly egy^n is, aki jelenleg vilaszt6, 
de, mert irni-olvasni nem tud, a tervezet 
szerint k^t orszdggyul^si ciklus mulva ki- 
esik a vdlaszt6k koziil, akkor bdtran mond- 
hatjuk, hogy a tervezet, melyet az a 
hir elfizott meg, hogy dltaldnos 
vdlaszt6i j g o t ad, n a g }' o n messze 
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esik ettAl a jelzAtAI, illetAleg ennek 
jogos haszndlatit61. 

6s itt legyen szabad errfil a 191.969 
jogfosztottrdl is n^hdny sz<$ val raegeml^- 
kezni. KikbAl kerulnek ki ezek? (3ridsi 
nagy r^zuk az tigynevezett fistermelflk 
kdzul, vagyis a fdldmivesek kor^bfil val6, 
A statisztika szerint 181.929-re nSg ezek 
szdma. A tobbi foglalkozdsi dgak eleny 谷- 
szfien csek^ly szdmmal vannak koztuk 
k^pviselve. Tehdt elvesziten^nk az orszdg- 
ban i(5idbirtokkal bird, ad6z6, ergo k^ts6g- 
kivul ehhez a foldhdz ragaszkod6, meg- 
bizhato elembAl kozel 200 ezer embert. 
Nem tekintve most mdr azt， hogy a ter- 
vezet amaz int^zked^se, mely szerint ezek 
a r6gi jogon szavazattal bir6k k^t vd- 
lasztds utdn (tehdt legfeljebb 10 6v 
mulva, minden val6szinus^g szerint azonban, 
a mostani forrongdsok kozepette gyorsab- 
ban feloszlatott orsziggyul^sek korszakdban 
sokkal hamarabb) orokre elesnek valaszt6i 
jogukt61, illiberdlis, azonkivul megfosztja 
az orszdgot egy kipr6bdlt, tiilnyom6reszt 
hazafias elemtftl is. llliberdlis a tervezet, 
midSn a mostani vdlaszt6k kerek 20^/o-cit61 
elveszi a vdlaszt6i jogot. Az 1848-as 
az 1874-es torv^nyhozds sokkal liber Alisabb 
volt, mert hisz ezek ^rtelmeben m6g ma 
is vannak Vcilaszt6ink (persze szdmuk nap- 
r61-napra fogy), kik csak az6rt birnak 
szavazati joggal, mert nemes emberek, hir 
se a szellemi, se a vagyoni cenzust meg 
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nem utik. De mivel r6gi jogon vdlaszt<5k 
voltak, nem fosztottdk meg 6ket a joguk- 
t61. ^:s ime， a radikalizmus, tehdt az ultra- 
liberalizmus jegy^ben sziiletett tervezet nem 
riad vissza a jogfosztdst61 sem. teszi 
ezt — bdr be nem vallja 一 vaWsziniileg 
az^rt, hogy a magyarscig kedvezfi ardnydt 
(persze csak a papiron) megallapitsa. 

Hanem n^zzuk legaldbb, hogy kikkel 
pdtolja ezt a hidnyt ？ A jelenlegi 1,048.976 
vdlaszt6b61 el fogja vesziteni a vdlaszt6i 
jogdt 191.969. A tobbi megtartja, mert tud 
irni-olvasni. De uj vdlaszt6 volna osszesen 
2,621.727. Levonva ebbfil (a 191.969 hijdri) 
a mostani vdlaszt6k k6reb6l citl6p6ket, 
vagyis azokat, kik most is szavaznak, 
akkor is birndnak szavazattal, teljesen 
uj elem volna a 857.007 fSnyi r6gi 
elemmel szemben 1,764.720. Vagyis 
feldllitva az ardnyt a jelenleg a jovfiben 
v41aszt6i joggal binSk kozt, a mostaniak 
ardnyszdma az ujakhoz viszonyitva nem is 
iith^ meg az ut6bbiak fel^t, csak annak 
^Sy^^/Q'it tenn6 ki. Mis sz6val ez annyit 
jelent, hogy a mostani vdlasz t6pol- 
gdr sdg teljesen kiadnd a kez^bfil 
a vezet^st 6s 6 nem is eg^szen Ys 
r6sz6t alkotnd az uj vdlaszt6pol- 
gdrsdgnak. 

Bdrmennyire tiszteljiik is a szellemi 
cenzus jogdt — mert hisz az irds-olvasis 
feltetele nem egy^b 一 ily hirtelen Atme- 
netet veszedelmesnek kell mondanunk. 
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Nemcsak abban van a veszedelem, 
hogy a munkcisosztdly, amely eddig nem 
vett r^szt a vdlasztdsokban, term^szetszeru 
pr^ddul jelentkezik iigyes demagdgok szd- 
mdra (hisz a megyei lakossdg 42 感 s a 
vArosi lakossdg SsVsVo-a- erre a kategdridra 
esn6k a tervezet szerint, mely elem ossze- 
sen 1,144.691 fflre riigna), hanem m6g 
inkdbb abban, amire mdr fentebb is rd- 
mutattunk, hogy t. i. ez a n^pr^teg szo- 
vetkezve a sorsdval el^gedetlen kis embe- 
rek csoportjcival, abszolu t tobbs^gr e 
j utna. Ezen pedig nem segithetne semmi- 
f^le keriileti beosztds, mert az Ys r^szbSl 
% r^szt csindlni nem lehet! 

A vdlaszt<5i jogot elvesztS, kereken 
200 ezer ember, amint az im^nt roviden 
reflektdltunk red, nagyobbdra nemzetis6gi 
elem. Minthogy tudniillik tobb, mint 180 
ezer kozvile 6stermel6 s koztudomdsu, hogy 
a magyar paraszt mdveltebb, mint a t<$t， 
vagy a romdn, igy feltehetfi, hogy az irni- 
olvasni tudds megkivdndsa a jelenlegi 
magyar foldmives vdlasztok koziil ardnylag 
igen csek^ly szdzal6kot fog a vdlaszt6i 
jogosullsdgbdl kizdrni. Azt lehetne tehdt 
hinni, hogy taldn m6g a magyarsdgnak a 
diadala a 180 ezer vdlaszt6val tort^nfi jog*- 
fosztds. Csakhogy e tekintetben megint 
csak ism^telhetjiik mdr kifejtett dlldspon- 
tunkat, hogy a jelenlegi vdlasztdpolgdrsdg- 
min6s6ge, kiilonjosen pedig hazafiassiga 
tdrgydban a vdlasztisokon leszurSdott 
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konkr^t t^nyekre tdmaszkodhatunk. Ma 
tudjuk, hogy nemzetis^gi velleitdsoknak ez 
a nemzetis^gi 6stermel6 elem ardnylag 
csak sz6rvclnyosan hcSdol. De hoi a ga- 
rancia arra, hogy ha ennek a t6bb6-ke- 
v^sbb^ konzervativ foldmivess6gnek hely^be 
eg6szen uj n^pr^tegek jutnak, amelyek 
szint^n nemzetis^gekkel tarkdzottak 一 hisz 
a tervezet szerint az uj vdlaszt6k kdzul 
csak 61.40/0 a magyar 一 akkor szint^n oly 
j<5hiszemfi, az intelligencia dltal vezethetS 
polgdrsdg ragadja-e majd a kez^be a 
hatalmat? 

Kulonben erre a 614O/0-OS magyarsdgi 
szdzal^kra is van egy szavunk. A statisz- 
tikai adatokat kimondottan arra a c61ra 
gyujtott^k, hogy a v41aszt6i jog reformjd- 
ndl felhaszndltassanak . Ez mcir magdban is 
jogot ad arra a feltev^sre, hogy az adatok 
optiirisztikusak. De e felfogdst csak meg- 
erfisiti az a koriilm^ny, hogy a statisztika 
bevallds alapjdn k^sziilt. K^pzelhetS tehdt, 
hogy hdny ezer embernek volt 6rdek6ben 
az uralkod6 magyar fajra kedvez6 bevalldst 
tennie a hatdsdgi kozeg el6tt, pldne mikor 
ez a t6ny azzal a rem^nnyel is kecsegtette, 
hogy igy oly jogot fog nyerni, amit addig 
nem gyakorolt. 

Rendkiviil aggdlyos a tervezetnek 
amaz int^zkedese, mely a vdlasztdkeriiletek 
uj beosztdsdrdl, a n6vjegyz^kek osszedlli- 
tdsdnak s a vAlasztcisi eljdrdsnak r^szletei- 
r61, nemkiilonben a vdlasztdsok 6rv6nyes- 

2* 
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s^ge feletti bir£skoddSr61 kulon 一 bdr a 
tervezettel junktim 61etbel6ptetend6 一 
torv^nyek utjdn kivdn gondoskodni. Ag- 
g^lyos ez az int^zked^s az6rt, mert a ja- 
vaslatnak n^lkiilozhetetlen aggregdtumdt 
alkotjdk 6pen azok az int^zm^nyek, melyek 
kodifikdldsdnak mik^ntj^t egyelfire homily 
fedi. 

Hidba mondjdk erre， hogy hiszen egy 
6v alatt majd beterjesztendfik ezek a javas- 
latok is, el6bb meg maga a vdlasztclsi 
torv^ny sem l^phet hatdlyba, — j61 tudjuk, 
hogy ha egy javaslat, mely valamely jelentfis 
reform magvdt foglalja magdban, torv^ny- 
erfire emelkedik, akkor minden, azzal 
osszefuggfi k^rd^s a Idzas siets^g hatdsa 
alatt, a nagy reformok term^szetszerii 
izgatottScigdval old6dik meg. Tehdt k6ts6g- 
telen, hogy ezeket a vdlasztdsi reformbeli 
k^rd^seket egyuttesen kell megoldani, 
egyiitt kell torv^nny^ tenni, kiilonben a 
k^sfibbre hagyott probl<5mAk megvitatdsd- 
nA\ hidnyozni fog az elengedhetetlen nyu- 
godtsdg dttekint^s, a j6zan megfontolds 
6s a jovS gondos m^rlegeMse. 

Itt van mindenek el6tt a vdlasztdke- 
riiletek uj beosztdsa. Ez a reform egyik 
legkimagasl6bb alkatr^sze lesz. Tudjuk, 
hogy a mai keriileti ardnytalansdg fenn nem 
tarthat6, mert szinte 6gbekidlt6 igazsAg- 
talansdg az, hogy mig Vizakndn alig mds- 
f(61szdzan vdlasztanak egy k^pvisel6t, addig 
mdsutt 5 — 6 ezer, s6t namely helyen lo 
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ezren feliili vdlaszt6polgdrnak van csak 
erre joga. Szombatfalvi Albert, nemr^g meg- 
jelent ropiratdban, mely tulajdonk6pen 
^rdekes statisztikai tdbldzatok sorozata 
(„K^pe a magyarorszcigi vdlasztdkeriiletek- 
nek a'z dltaldnoS Vcilasztdi jog alapjdn"), 
azt mondja, hogyha az anyaorszdg lakos- 
sdgcit sz^tosztjuk az ideval6 k6pvisel6k 
szAmdval, vagyis 413-mal, akkor korulbeliil 
41 ezer l^lek jut egy-egy keriiletre. Viszont 
dr. Harrer Ferenc egy tanulmdnyclban („A 
parlamenti vAlasztdi jog terjedelme a 
nagyobb eurdpai dllamokban*) adatokat 
kozol arra n^zve, hogy egy-egy keriiletre 
vagyis k^pviselSre Belgiumban kereken 44 
ezer, Ausztridban 61 ezer, Anglidban 62 
ezer, Olaszorszdgban 64 ezer, Francia- 
orszdgban 68 ezer, Poroszorszdgban 80 
ezer, s6t a N6met birodalomban 142 ezer 
l^lek jut. Az irdnt tehdt nyugodtak lehe- 
tunk, hogy a miivelt nyugat politikai elvei 
szerint nAlunk a 413 k^pvisel6 untig e\6g. 
Viszont azonban nem volna c61szeru a 
k^pviselflk szdmdt apasztani, kivAlt most, 
amikor a vdlasztdk szdmdt emeljuk. Tehdt 
keriiletenkint tobb vilaszt6 kevesebb jogot 
gyakorolna, illetSleg ha most kereken egy 
miUi6 vdlasztd vdlaszt kereken 400 k^pvisel6t, 
c^ltalan jogfosztdsszerii volna, ha kereken 
k6t 6s (61 millio vdlaszt6 vdlasztana, mond- 
juk pi. csak osszesen 300 k^pvisel6t. 

De mdr mds k^rd^s, hogy nem volna-e 
c^lszerii a vdlasztdkeriileteket nem a 161ek- 
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szdm szerint sz^tosztani, hanem a szerint, 
hogy hdny a vdlaszt6i jog gyakorldsdra 
abszolut joggsll birhat6, tehdt mondjuk, a 
24. 6ven feluli f^rfi ？ Ezeknek szdma, amint 
mdr megemlitettuk, 3,895.357. Az osszes 
k^pviselfik szdma pedig ^13. Tehdt : 

• 3,895-357 •• 413 = X : I, 
vagyis kereken 9432 vilaszt<5t, helyesebben 
sz61va 24. 6\en feluli f6rfi dllampolgcirt 
magdban foglal6 . keruletek volndnak ala- 
kitand6k, ligyhogy rovidesen azt mond- 
hatn6k : minden 10 ezer polgdr vAlaszt 
egy k^pviselSt. Persze, ha a tervezet 
szerint csak az irni-olvasni tuddkat vennSk 
tekintetbe, akkor kevesebb polgdrra jutna 
egy-egy k^pviselfl. 

Ez volna a teljes mathematikai pon、 
tossdggal keresztiilvitt megosztds. De 
k^rd^s, hogy el6ny6s-e ez? Igaz ugyan, 
hogy ha a tervezet szerint kozs^genkint, 
vagy legaldbb korjegyzfii koronkint sza- 
vazna a polgdrsdg, akkor elmulndnak azok 
a neh^zs^gek, amelyek pi. most megvannak, 
hogy t. i. r itkdbban lakott vid^keken 
egydltaldban nem lehet akkora szdmu 
vAlaszt6i kort alkotni, mint siiriibb, vagy 
a cenzusnak inkcibb megfelel6 helyeken, 
mert a vdlaszt6i kozpontba elv^gre is 
hcirom napi jAr6f61dr61 nem lehet a vdlasz- 
t<5kat bevinni: azonban bizonyos, hogy 
Budapesten, vagy dltaldban a nagyobb 
vArosokban taUn m6g sem lehetne ugyan- 
annyi k^pviselfit kredlni, mmt ahdnyat 
szdmardny szerint ig^nyelhetn^nek. 



Digitized by Google 



23 

Nagyobb baj enn^l az， hogy nemzeti- 
segileg nincsen egykonnyen taldlhatd ga- 
rancia a magyarsAgra kedvez6 megoldds 
tekintet^ben. Mert elv6gre is, ha valahol 
suriibben is 】aknak a bdr nem magyar 
vAlasztdk dgy, hogy bel61uk egy vdlaszt6- 
keriilet alakithatd, akkor nem lehet ebbeli 
jogukat elvonni csak az^rt, mert nem 
magyarok. Igy pi. az erd^lyi szAszok kozt 
bizonydra sok \6w6n az ir(5-olvas6, m6g 
akkor is, ha ezen a szellemi cenzusos 
alapon csindljdk meg a reformot, ott a 
magyar fajra nem lesz az eredmeny ked- 
vez6. Szombatfalvi egyebk^nt azt dllitja 
szdmitdsai alapjdn, hogy ha ^rtelmis^gi 
bdzison ^pitik fel a reformot, akkor be 
lehet a keriileteket akk^nt osztani, hogy 
292-ben a rragyarsdg lesz tulsiilyban s 
I2i-ben egy^b nemzetis^g. Mig ha felt6tel- 
hez nem kotjiik a vdlasztdi jog gyakorld- 
sdt s a keriileteket szint^n ujra kerekitjiik 
ki， akkor csak 212 volna a magyar kerulet 
201 nemzetis6givel szemben, tehdt ez utdbbi 
esetben a 40 horvdt k^pviselfinek a nem- 
zetis^gekhez csatlakozdsa a magyarsdgot 
a parlamentben minoritdssd torpiten^. 

N^zzuk csak a vdlaszt6i n^vjegyz^kek 
osszedllitdsdt. Ez az a m^sik nagy szem- 
pont， melyen az eg6sz reform sorsa meg- 
fordul. Ha lelkiismeretesen tort^nik, t^nyleg 
joghoz jut az a tobb, mint harmadf61 milli6 
lampolgdr ； ha feliiletesen vagy mala fide 
kotjdk meg a n^vjegyz^keket, illuzoriussd 
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vdlik az eg6sz reform. A tervezet meg- 
okoldsa e tdrgyban felvildgositdst alig nyujt, 
pedig hit, ism^teljuk, ez a tervezet egyik 
knyeges alkateleme. A vdlaszt6i jog 
gyakorldsa az irni- olvasni tuddshoz van 
kotve. Hogyan fogjdk ezt igazolni ？ A ter- 
vezet megokoldsa szerint a n6vjegyz6kek 
k6zs6genkint dllitandok ossze s igy ez arra 
enged kovetkeztetni, hogy az osszedllitds 
kozs^^gi kozegek dltal t6rt6nik. Vagy eset- 
leg vdndorbizottsdg eszkozoln^ azt， mely 
az eg6sz vdrmegy^ben, esetleg egy- 
egy vdlaszt6keriiletben k6zs6gr61- kozs^gre 
jdrna? AkAr igy, akdr ugy kontempldljuk 
a dolgot, nagy kolts^ggel lesz egybekotve. 
Mert az irAnt legyunk tisztdban, hogy ezert 
a munkci^rt, m6g ha kozs^gi kozegeket is 
bizncinak meg vele， kulon kell honordlni 
azokat, ellenkezfi esetben feluletes, megbiz- 
hatatlan lesz a munka. Csak gondoljuk meg, 
hogyan tul vannak halmozva a kozs^gi es 
korjegyzSk mdr most is munkcival. Mennyi 
idejuket rabolnd el az ily nevjegyz^k- 
osszedllitds, mely minden egyes polgdrra 
n6zve val6scigos vizsgdlattal volna ossze- 
kotve. 

Az irni- olvasni tudds igazoldsdnak a 
k^rd^s^ben leghelyesebb, ha olasz p^lddra 
hivatkoznak, mert ez idft szerint ott van 
szint^n e felt^telhez kototten megval6sitva 
az „dltalAnos" vAlaszt6i jog, dmbdr e 
mellett Olaszorszdgban vdlaszt6 az is, aki 
irni- olvasni nem tud ugyan, de egyenes ado 
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cim^n legaldbb 19 lira 80 centet fizet, vngy 
legaldbb 500 Hrd^rt h6re\ foldet s azt sze- 
m^lyesen mfiveli, vagy legaldbb 80 lira 
egyenes ad<5val terhelt ingatlant b^rel, vagy 
\6gu\ lakAsd^rt, iizlethelyis^g^^rt a k6zs6g 
nagysdga szerint 150 一 400 lira b^rt fizet. 
Sz6val, Italidban dualisztikus alapon van a 
vdlasztdsi jog organizdlva : vagy szellemi, 
vagy vagyoni cenzuson nyugszik az. A 
mi most mAr a szellemi cenzust illeti, tor- 
v^nyiik az irni- olvasni tudds igazoldsdra 
egy, a keriileti tanfelugyel6 Altai aldirt, a 
sziiks^ges vizsgdlat megdlldsdrdl sz61<5 bi- 
zonyitvdny bemutatdsdt teszi k6telez6v6. 

Ezt a rendszert lehetne tehdt a terve- 
vezet, vagy dltaldban az ezen alapelven 
fel^piilfi torv^ny netdni alkalmazdsa eset^n 
ndlunk is meghonositani. Mert arra alig 
van kilcitds^ hogy bdrmely n6vjegyz^k-k6- 
szitfi bizottsdg is alapos tdj6koz6ddst szerez- 
hessen az irni- olvasni tuddsr61. Aki meg- 
felel6 bizonyitvdnyt produkcil 一 p61ddul 
az elemi iskola e\Y6gz6s6r6\ sz6\6 dllam- 
6rw6nyes bizonyitvcinyt — annak a kvali- 
fikdcidja megdllapitdsa nem litkozik ne- 
h6zs6gekbe. Amde akin^l ezt a minSsit^st 
val6sclgos vizsgdlattal kellene igazolni, anndl 
a neh6zs6gek mindig nagyobbak lenn^nek. 
Mert nem szabad elfelejtkezniink arr61, hogy 
a n^p mdr irni- olvasni tuddnak mondja 
azt, aki ^pen csak hogy a nev^t leirja. 

Kiilonben az iris- olvasds kikot^s^re, 
mint az ^dltaldnos" jogtol val6 messze 
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elkalandozdsra ^rdekes f6nyt vet az a t^ny 
is， hogy Olaszorszdgban, ahol, mint lAttuk, 
mds alapon is lehet vdlaszt6 a polg^r, 
m^gis csak az osszes dllami lakossdgnak 
7*83 7o-a vA】aszt<5 (ndlunk jelenleg 6*3270.) 
Az igaz, hogy ennek oka az olasz nep 
hcitramaradot tsdga szeg6nys6ge is lehet. 
De ha ellent^tbe dllitjuk ezzel az dltaldnos 
Vcllaszt6i jogot t^nyleg megval6sit6 411a- 
mokat, azt Mtjuk, hogy ott az eg6sz lakos- 
sdg 22 — 2//o-a vdlasztd. 

6s most t^rjunk vissza a tervezet egy 
mds nagyjelentfls^gii probMmdjanak, a n em- 
zetis^gi k^rd^s megolddsdnak a meg- 
vitatcisdra. Ez az a pont, mely legvesze- 
delmesebben fenyegeti szupremdcidnkat. A 
tervezet azt mondja, hogy a vdlaszt6k 
6r47o-a lesz magyar. Kimutattuk, hogy ez 
optimisztikus szdmitcLS. De mennyire fog 
m6g rosszabbodni az ardny a t itkos 
vdlasztdsi r endszer megvaldsitdsdval! 

Alljunk meg itt egy pillanatra. 

Bluntschli, a modern politikai elm^let 
egyik legels6 korifeusa, azt mondja a nyilt 
a titkos vAlasztoi jog szembedllitdsa 
alkalmdval (Allgemeines Staatsrecht, 76. old.): 
„Mannlich freier ist die offene und mund- 
liche, sorgfal tiger und vorsichtiger die gehei- 
me und schriftliche Abstimmung. Bei jener 
Wahlform erlangen leicht die angesehen- 
sten Manner der Gemeinde, zuweilen auch 
die Demagogen grosseren Einfluss, bei 
dieser getrauen sich die kleinen Leute 
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eher ihre eigene, zuweilen aber auch die 
von denKlubs ihnen vorgeschrie- 
bene Meinung zu b ef olgen. Wo 
das iibr ige po H tisch e L e b e n si ch 
in 6 f f en tlic he n Form en bewegt, 
ist auch fiir di e Wah len die offen t- 
l ic he Form empfe hie nswert." 

A nagy theoretikusnak ezek az eszm^i 
megvildgitjdk a mi resziinkre is a helyes 
v^lem^nyalkotds utjdt. F^rfiasabb a nyilt 
szavazds, mint a titkos. Tehdt mdr ez6rt 
is megtartand6. A magyar n6pl^lek egyenes, 
sz6kimond6, buszke. Nem bujkdl a meg- 
gy6z&d6s6ve\. Politikai 61etunk fejlett ezer 
esztendS <5ta. Hisz 6vszdzadok keserves 
kiizdelmei kozepette egyebiink sem maradt, 
mint politikai on^rzetiink. A cseh nemzet, 
mikor a feh^rhegyi csatdban elvesztette 
6ndll6sdgdt, lassankint beletorfidott ebbe s 
inkdbb gazdasdgi j6v6j6nek a megalapitd- 
sira gondolt. Lett is bel61e gazdag, va- 
gyonilag fiiggetlen n^p, denemzeti, kozjogi 
idedljait csak a legujabb idSkben igyek- 
szik val6ra vdltani. Mi, amikor Mohdcsndl 
orokre eltemettiik az 6ndll6 Magyarorszdgot, 
nemhddoltunk meg semn^metnek, sem torok- 
nek. Egyik kezunkben az ekevas volt, de a 
mcisikban kard. Szeg^nyek maradtunk, de 
nemzeti fiiggetlens^gunk^rt folytatott v^res 
harcainkat fel nem adtuk. Bele van az oltva 
mdr a gyermekbe, taldn az anyatejjel sziv- 
ja magdba. Tekintsiink csak koriil a tdrsa- 
dalomban. A klubok elegdns termeiben 



Digitized by 



6p^gy folyik a politika, mint a faluban, a 
malom alatt. S6t a novekedS fiu is lelkesul 
mdr a nemzeti politika eszm^i^rt 6s gtinyjd- 
val uldozi azt a tdrsdt, kirfil azt gondolja, 
hogy pecsovics. Egy hatalmas, nagy tdrsa- 
daiom egys^ges, dttorhetetlen falanxa fog- 
lalkozik korunkban napr61- napra a politi- 
kdval. Alig van, akinek a politikai elveit 
ne ismernok. Ez fuggetlens^gi, ez szaba- 
delvfi-pdrti, ez diszidens, Ki el6tt akarunk 
tehdt mi, a Bluntschli korulir^sa szerint 
nyilt alakban politizdl6, ko^^letet 61& ma- 
gyarok titkol6zni ？ Elhissziik, n^melyikre 
itt- ott talcin nemi fesz6lyezetts^ggel jdr, 
hogy v^lem^ny^t a politikdban is 6szint6n 
kimondja. De hcit k6 ny el mi szempontok- 
bol 5zabad-e egy elvet felAldozni ？ A hazA- 
nak teendS szolgdlataink kozepette a leg- 
kevesebb az， hogy nyilt dlldsfoglaldsunk 
miatt talcin itt-ott ferde szemmel n^znek 
rednk. A szavazds nem magdnugy, az a 
polgdrnak szent kozjoga. Ne t^rittessiik 
el magunkat onos 6rdekek dltal a vdlaszt6i 
jognak kitejezetten kozj ogi tartalmdt61. 
Ne vezessen felre bennunket az, hogy a 
kiilfoldon sok helyiitt titkos vdlasztds van. 
Alkotmdnyos ^letiik 6 nekik nem volt, 
kozj ogi 6rz6kuk ki nem fejlfidott. Ezen a 
t^ren igazAn nem jdr a kiilfold el6ttunk. 
Biztositsuk a nyilt szavazds korrekts^g^t. 
Adjunk a kozhivatalnoknak szolgdlati prag- 
matikdt, hogy politikai meggyfizfid^se miatt 
6t iildozni ne lehessen. Toroljuk meg szi- 
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goruan a veszteget6t, zdrjuk el akdr fegy- 
hdzba. De ne fosszuk meg politikai ^letiin- 
ket legnemzetibb tradiciondlis zomdncdtdl, 
a nyilvdnossdgtdl. Ne tegyiik alattomossd, 
megbizhatatlannd, erkolcsileg hozzdf6rhe- 
t6v^ vdlasztdsi rendszeriinket ！ 

6s aztdn m6g egyet. Ne feledkezziink 
el a nem2^tis^gi 6s valldsi izgatdsrdl. Po- 
liglott dllamunk, mely felekezetileg is sz6t 
van tagolva, bflnos manipuldcidk szinhelye 
lesz a titkos Vcllasztdsok idej^n. Hdny ezer 
6s ezer ember lesz (a ki a tervezet 
szer int magy arnak vallott a ma- 
g d t), ha a nyilvdnossdg ellen6rz^s6t61 meg- 
szabadul, nemzetis^gi 6s felekezeti el6- 
harcos ！ Hdny iigyv^d, lelk6sz， tanit<5, kor- 
jegyzfl ！ De m6g inkdbb hdnyan lesznek 
azok, akikre ezek majd felt^tlen befolydst 
gyakorolnak s leszavaztatjdk fiket ligy, 
amint a vezetSk akarjdk. 6s vegyuk hozzd 
ehhez m6g a k6zs6genkint vagy koronkint 
tort^nfi szavazdst, amit a tervezet szint^n 
kontempldl. Ilyen kisebb teriileteken az 
egyszerflbb ember m6g inkdbb a vezetflk 
behatdsa alatt dll. Bizony, megint csak 
igazat kell adnunk Bluntschlinak, hogy a 
titkos vAlasztdsokndl a kis embereknek a 
klubok, a szakszervezetek fogjdk majd 
elfiirni az 6 voksukat leszavaznak arra, 
akit a kozpontbdl kijelolnek. A veszteget^s 
elkeriil^se v6gett lesz tehdt klubterrorismus. 
6s ne gondoljuk, hogy ennek nem lesz 
majd ereje akaratdnak 6rv6nyes\i6s6re, 



Digitized by 



30 



Ahogyan ma 24 6ra alatt a nemzetkozi 
szocidldemokrat a szakszervezet mozgdsba 
tudja hozni a fSvdroshak szAzezernyi mun- 
kdssereg^t, ligy fogja majd hatalmas er- 
kolcsi befolydsdval a politikai jog mezej^n 
mig ujonc millidkat is eg^sz biztosan a 
sajclt c^ljaira kihasznAlni. Ne f61junk a 
munkdselemtfil, ha mflvelt. Ez elvitdzhatat- 
lan meggyftzfid&em nekem is. De a Kris- 
t<5ffy tervezete szerint 43O/0-0S munkds- 
csoportot, hozzdv^ve ez ugyancsak most 
jogot nyer6 egy6h kisembereket, megrdz- 
k6dtatcls n^lkiil az eg6sz mostani politikai 
nemzet fdretoldsdval az orszdg majoritdsban 
\6v6 vezet6iv6 nem tehetjiik ！ O lelj uk 
ma gunkhoz 6k et, de a vezet^st uj, 
tapaszt alatl an elemekre bizni: 
e z kockaj dt 6k hazdnk jo v6j6vel! 

Azonban t^rjiink vissza arra, amirfil 
eredetileg szdlni akartunk e tdrgyban : 
a nemzetis^gi k^rd^sre. Vajjon m6g ha 
ujra kikerekitik is a vdlaszt6keruleteket, 
nem veszit-e a magyarsAg? 

Itt is le kell szcLmolnunk egy kozke- 
letfl t^ved^ssel. Az alfoldi magyart elv^gre 
is nem vihetjiik dt se a t<5tok， se a romd- 
nok koze. Az valcSszinfi, hogy oly ardny- 
talansdgokat, a min6k jelenleg vannak, 
hogy t. i. namely vdlaszt6keruletben alig 
mdsfelszdz ember vAIaszt, mdsutt meg, 
pi. Budapest- Ter6zvdrosban， tobb mint 
tizezer, meg fogjdk vdltoztatni. Ambclr 
e tdrgyban is — ism^teljuk — 6ridsi hiba, 
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hogy a kikerekit^si javaslatot most kozz6 
nem tett^k. Hisz a reformnak ez egyik 
legkimagasl6bb r^szlete. Hanem fi^lret^ve 
e feletti aggodalmainkat, azt m6g setn 
hallgatjuk el, hogy a tervezet szerint oly 
keriiletekben vagy vdrmegy^kben is, hoi 
jelenleg t6bb6 kev^sbb6 vezetni tud az 
intelligens magyar elem, ezt a hatalmat 
el fogja veszteni. 

N^zzunk egypdr nemzetis^gi megy^t. 

Kis-Kukull6megy6ben ma 2015 vd- 
laszt6 van. Ebbfll magyar 959, nem magyar 
1056. A tervezet szerint lenne 4018 magyar 
6603 nem magyar. Ma tehdt az osszes 
vdlaszt6knak 47.57o"^? vagyis majdnem 
fele, magyar. A tervezet szerint csak 
37.80/o-a lenne az. Vagy vegyunk egy mds 
p61ddt. Nagy-KiikuUSmegy^ben ma van 
2996 nem magyar 6s 509 magyar vdlaszt6. 
A magyarsdg tehdt az osszes vdlaszt6knak 
14. 4^0 -a. A tervezet szerint m6g ezen a 
csek61y ardnyszdmon is alul marad, mert 
lesz oszesen 2742 magyar, 6s 20,100 nem 
magyar vdlaszt(5. Tehdt az ardny lyjOj^, 
Szebenmegy^ben van 396 magyar 3835 
nem magyar vdlasztd. A magyarsdg ardnya 
az osszes^ghez 10.30/。 • A tervezet szerint 
m6g enn6I is rosszabb lenne : 1235 6s 22633, 
vagyis elrettentflen csek^ly, csak 5*470 a 
magyarsdg szdmardnya ！ Torda-Aranyos- 
megy^ben ma vdlaszt 2212 magyar 6s 
1277 nem magyar. A nem magyarok ardny- 
szAma e szerint az osszess 'gben 36 5O/0. A 
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tervezet alapjdn vdlaszt6i jogot nyerne 
6715 magyar 6s 5351 nem magyar, vagyis 
az osszes vdlaszt6polgdrok szdmdban a 
magyarsig szdmardnya sulyedne, ellenben 
a nem magyarok^ felemelkedn^k 36'5%-r61 
44'2\-ra. Az eg6sz Kirdlyhdgdn tiiii or- 
szdgr^szben most 78,243 vdlaszt6 van, kik- 
b61 42,201 a magyar anyanyelvii 36,042 
a nem magyar anyanyelvii. A tervezet 
szerint joghoz jutna 131,305 magyar 
132, 156 nem magyar. Tehdt mig jelenleg 
ebben a nemzetis^gileg rendkiviil fontos 
orszdgr^szben kerek 54 7o-^ az osszes vd- 
laszt61<nak a magyar, addig a tervezet 
szerint csak kerek 497o"^ lesz az. 6ridsi 
dolog ez, mikor eg6sz orszdgr6szekr61 van 
sz6. Mert hidba kerekitik ki a Jceriileteket 
akdrhogyan is, Erd^lyt, vagyis az ottani 
vdlaszt6kat, a Tisza-Duna koz^hez nem 
csatolhatjdk. Tehdt minden elveszett talpa- 
latnyi t^r biztos vesztes^g itten s a ma- 
gyarsdgot nem hogy erflsiteni, hanem 
gyengiteni fogja a tervezet. ！ 6s vegyiik 
m^g hozzd, hogy most, mikor az dllami 
n^poktat^s dltal eMrhetfi magyarosodds 
m6g csak a kezdet stddiumdban van, ezzel 
szemben a felekezeti iskoldk — kivdlt az 
erd^lyi romdnok szdszok kozt — sok- 
kal inkdbb nyujtjdk azt a kildtdst, hogy 
novend^keiket, ha megtanftjdk pedig 
most mdr tekintettel az fgy megszerezhetd 
vdlasztdi jogra, fokozottabb erflvel, az 
irds-olvasdsra : biztosra vehetfi, hogy tiz 
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mulva az ardny a magyarsdgra n^zve 
m^g rosszabb lesz, mert az irni-olvasni 
tud6k szima a nemzetis^gek kozt szapo- 
rodik， de a magyarul irni-olvasni tuddk^, 
vagy dltaldban a fajmagyarok^ ily ariny- 
ban nem fog szaporodni. 

Altaldban a magyarsdgi arinyokat 
helyesebben taldljuk meg akkor, ha a sta- 
tisztikai tdbldzatok alapjdn az orsz&g egyes 
nagyobb r^szeit vessziik szemiigyre, mert 
elv^gre is egy-egy megye terulet^n 
beliil lehets6ges az ujabb beosz- 
tds, de nagyobb terr itoriumon nem, 
mert adminisztrativ szempontb61 igen nagy 
bonyodalmakra vezetne az, ha egy torv^ny- 
hat6sdg vdlaszt6it egy mdsikhoz csatolndk ！ 
AlUtsunk ossze egy kis tdbl^zatot a 
mai dllapotrdl. 

Osszes valasztd Magyar Nem magyar. 
Dana balpartj&n 121,270 42,238 79,032 

„ jobb „ 196,641 139,610 57,031 

Duna-Tisza kdz^n 192,994 162,292 40,702 
Tisza jobb partjan 110,799 53,717 57,082 

„ bal „ 144,469 83,724 60,745 

Tisza-Maros szdg^ben 116,658 23.088 92,570 
Kir&]yh&g6ntiil 78,243 42,201 86,042 

Fiume 2085 408 1677 

Min6 vdltozdsok dlln^nak m4r most 

be a tervezet t6rv6nybe iktatdsa eset^n ？ 

Lenne : ^ 

Osszes vdlaut6 Magyar 



Duna balpartj4n 
， jobbpartjin 
Duna-Tisza kOz^n 
Tisza jobb partjan 
bal 



8268 H 

355,829 
589,597 
603,908 
216,151 
'291,155 



Tisza-MaroB szOg^ben 297.066 
Kirilyb&gontiil 263.461 
Fium^ban 4,570 



117,494 
422,016 
477,884 
139,834 
249,179 
69,913 
131,305 



Nem magyar. 

238,335 
167,681 
126,024 
76,817 
",976 
227,153 
132456 
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A magyarsdg szimarinya tehdt a 
kovetkezft k^pet mutatja : 

Jelenlegi ariny Tervezet Bserinti krinj. 

Duna balpartj4n 34-9°/„ 33-l«/o 

, jobbpartjdn 7V^\ 71*6«/„ 

Duna-Tisza kOz^o 79 3«/. 79 2«/, 

TiBza jobb partj&n 48-8% 64 ? V« 

, bal partjaa 68 l«/o 85-6Vo 

Tisza-MaroB szdg^ben 200% 2&b% 

EirdlybAgontlil bi'VL 49-8Vo 

Fium^ben US% 23T/。 

Csokken tehdt a magyarsdgnak ma 
sem kedvezft ardnya i. a Duna balpartjin, 
2. a Duna-Tisza k6z6n， 3. a Kirdlyhdgon- 
tdl. Ldtsz61ag tehdt a magyarsdg ardnya 
az eg^sz orszdgban inkdbb n6， mert a 
tobbi 6t statisztikai korzetben a stalisztikai 
adatok szerint kedvezfi a tervezet a ma- 
gyarsdgra Hanem itt ism^t ne feledjuk el 
azt， hogy titkos vdlasztds eset^n nem 
mind lehet a magyarsdg nyeres6g6nek te- 
kinteni azt, aki a statisztika dsszedllitdsdndl 
magyarnak mondta magdt, mig aki mdr 
egyszer nemzetiseginek vallotta magit, az 
bizton a nemzetis^gekhez szdmit. Azon- 
kivul biztosra vehetfi — amire mir fen- 
tebb is hivatkoztunk 一 hogy a nemzeti- 
s6gekn61 az irds-olvasds tanuldsa terjedni 
fog s igy az 6 ardnyszdmuk mindig javul 
majd, mig a magyar faj nagyobbdra bfrvdn 
mdr ezzel a kvaliiikdcidval, szaporoddsa a 
term^szetszerii n^pszaporulaton kivul nem 
igen rem^lhetfl. 

Hogy az egyes, a hazdban 616 faj ok 
minft elbdndsban r^szesulnek a tervezet 
szerint, azt nem lehet annak alapjdn meg- 
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meghatdrozni, hogy a magyarsdg az osz- 
szes， 24. 6ven feliili, irni olvasni tud<5 
lakossdg hdny 。! 丫 it alkotja? Erre n^zve 
megmondja a tervezet, hogy a 2,621,737 
uj vdlaszt6b61 1.608,707 a magyar, tehdt 
6r47o. Az a k6rd^s azonban, hogy a ma- 
gyar vdlaszt6k a 24. 6ven feliili osszes 
f^rfilakossighoz viszonyitva is ily kedvezfl 
szdzal^kot produkdlnak e ？ Arr61 —— sajnos 
一 nem is sz61hatok, hogy az eg6sz magyar- 
orszdgi n^pess^gben a magyar vdlaszt6k 
6v49/o'2L ardnyban van-e a magyarsdg 
szdmardnydval, mert e tdrgyban nines adat 
rendelkez^semre. De azt igenis megvizs- 
gdlhatjuk, hogy a hazdban ^16 fajok, ille- 
tfileg ezeknek 24. 6ven feliili, f^rfitagjai 
kozul melyiknek milyen ardnya van a ter- 
vezet szerinti vdlaszt6khoz ？ Erre n^zve a 
tervezetben ugyanis nincsen kimutatds. 24. 
6ven feliili magyar fajbeli f^rfipolgdr van 
az eg6sz orszdgban 2.015,355, 6s ebbfll 
vdlasztdi joghoz jutna 1.608,707, tehdt a 
magyarsdgbdl politikai jogot gyakorolna 
annak 79'87o-a. Nemet van 450,064, mely- 
b6l vdlaszt6 lenne 387,384, tehdt 867o. Ergo 
a n^mets^g kedvez6bb ardnyban venne 
r^szt a politikai jogokban, mint a magyar- 
sdg. A tobbi nemzetis^g ardnylag kedve- 
z6tlenebbul dllna, mint a magyar, leg- 
feljebb az (anyaorszdgbeli) horvdtnak volna 
j6 szdzal6kszima, amennyiben 44.155 kozul 
31,544 volna vdlasztd, tehdt 7k67o» valamint 
a t6tnak (433,420 kozul 301,944, tehdt 69770). 

3* 
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Foglaljuk ezek utdn ossze most mdr 
azokat az eddig m6g nem 6rintett f6bb 
szempontokat is, amelyek szerint a tervezet 
fontosabb elveit birdlat aid vehetjuk. Sajnos, 
minden r^szletre ki nem terjeszkedhetunk, 
mert akkor mag-a a kritika is oly vaskos 
kotetre rdgna, mint a tervezet, megoko- 
Idsdval 谷 s statisztik^j^val. De azt el nem 
mulaszthatjuk, hogy az irdnyad6 mozza- 
natokat bonck^s aid ne vegyuk. 

Hidny, s6t egyenesen veszedelem, hogy 
a tervezet a vilaszt6i jog gyakorolhatdsAt 
nem koti dllandd letelepul6shez. 
M6g a demokratikus francia alkotmdny is 
megkivdnja, hogy a szavazni akar6 polgdr 
legaUbb is {6\6v 6ta helyben lakj^k. Ajiszt- 
ridban, hoi amint tudjuk, szint^n dltaldnos, 
titkos vdlasztdi jogot akarnak behozni, 
mdris sine qua non-k^nt dllapitja meg tobb 
pArt azt, hogy a vAlaszt6nak legalAbb is 
k6t ^vig egy helyutt kell laknia. C^lja 
ennek, hogy a ma itt, holnap ott lak<5, 
dgysz61vdn csavarg6, tehdt megbizhatatlan 
elemet kizdrja e fontos politikai jog gyakor- 
ldsdb6L N^lunk, ahol 6pen a tervezet szerint 
teljesen uj elemek venn^k dt a vezet^st, 
k6tszeres az ok az illand<5 letelepiil^snek 
m6g pedig min^lhosszabb tartamu kikot6s6re. 

Hiba, hogy a 6. §. utols6 bekezd6se 
sorshuzdsra akarja bizni a k6pviselSvdlasz- 
tds feletti dont^st, ha a szavazatok egyen- 
ISen oszlanak meg a jeloltek kozt Sbrsra 
bizni egy oly fontos politikai mozzanatot, 
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hogy ki legyen a keriilet k^pviselfije, nem 
helyes. Inkdbb ne legyen szavazata a v4- 
lasztdsi elnoknek, csupdn egyforma szdmu 
szavazatok eseti^n s ilyenkor aztdn dontson 6. 

Az „iltaMnos" vdlasztdi jog probl^- 
mdjdnak keret^be tartozik annak az eldon- 
t6se， hogy a nfikn ek mi^rt nem adja 
meg a tervezet a vdlaszt6i jogot ？ Igaz, 
hogy e tdrgyban ma m6g Eur6pdban p61- 
ddra nem hivatkozhatunk. Csakhogy ime, 
A usztrdlidban \ mdris meg van val6sftva a 
n6k vdlaszt6i joga, azonkivul pedig az 
angol k^pviselfihdz mAv 1904^ nyardn uta- 
sitotta a minis/ t^riumot egy oly vdlasztdsi 
javaslat beterjeszt^s^re, melyben mdr az 
6ndU6 nfiknek is megadndk a szavazati 
jogot. Hazdnkban sem ismeretlenek a 
nflk e nemu jogai s legyen el^g e helyiitt 
csupdn arra hivatkozni, hogy a kozs^gi 
vdlasztdsokndl az dndll6 n6knek szavazati 
joguk van, bdr azt nem is szem^lyesen, 
hanem f6rfi megbizott utjdn gyakoroljdk. De 
ez ut6bbi megszoritds csak r^szletk^rd^s, for- 
mdlis iigy. A hazai evang^likus egyhdz al- 
kotmdnya ugyanezen megszoritdssal ismeri el 
a n6k alkotmdnyos jogait. Sz<5val， eg6szen 
uj dolog nem volna ez. Kivdlt pedig ak- 
kor， midfln a a tervezet megokoldsa s az 
a hir, mely azt megelflzte, folyton az 
"Ital&nos" vdlasztdi jogr61 besz61. Elv^gre 
is egy oly n6i orvos, gydgyszer^sz, tan^r, 
tanit6， hivatalnok, aki eg^szen dnill6 s az 
dllam terheihez hozzdjdrul, joggal ig^nyel- 
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heti a politikai jogokat is. J^s ez ellen azt sem 
lehet felhozni, hogy nem katondskodik, tehdt 
politikai jogot sem kovetelhet, mert akkor 
meg kellene ezt vonni minden, a katonai 
szolgdlatra k^ptelen f6rfit61 is. Mindazdltal 
a tervezetnek ez a hi^nya 一 egyelfire 一 
m6g leginkclbb eln6zhet6. Ha a modern 
haladds e t^ren Eurdpaszerte kivivta a maga 
jogait, bizony^ ra mi sem maradunk majdhdtra. 

V6gul a tervezetnek k6t, n^zetunk 
szerint igen helyes elvi rendelkez6s6r61 
kell megeml^keznunk. Az egyik az, hogy 
a szavaz^s nem a vdlaszt6keruleti sz^khe- 
lyeken, hanem kozs^genkint, illetfileg tobb 
kisebb kozs^g r6sz6r6l koronkint tort^nn^k. 
Ez jelent^kenyen cs6kkenten6 a mai vesz- 
teget^si, etet^s-itatdsi jdrvdnyt. Ahol keve- 
sebb ember jon dssze, kevesebb volna a 
vereked^s, kevesebb a vissza616s. E tdrgy- 
ban mdr csak r^szletk^rd^s az, hogy min- 
den kor r^sz^re szervezn^nek-e kuldn sza- 
vazatszedfl-bizottsdgot, vagy pedig ambu- 
Idns bizottsdgokat organizdlndnak ？ 

A mdsik, megszfvlelendfi javaslat ez 
(3. §. 2. bek )， hogy nem vdlaszthatd meg 
k6pviselflv6 az, aki ^valamely nemzetis^g- 
nek a mdsik elleni gyuloletre izgatdsa miatt 
jogerfisen el volt it^lve." 

Olyan okos rendelkez^s volna ez, 
hogy kommentdrra sem szorul. Boldogult 
Esterhdzy Jdnos grdfnak, a Magyar Szovet- 
s6g elhunyt, intranzigens magyarsigu elno- 
k^nek volt ez egyik politikai vez^relve. 
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III. 

Quid consilii ？ 

Let^rgyaltuk atervezetet(azokat a r6szeit， 
melyekben elvi ujitds jelenlegi t6rv6nyunkkel 
szemben nincsen,b4tran mellfizhetjuk), k6rd6s 
most mdr, mi volna hdt a helyes megpldds ？ 

N^zetem szerint csak e g y 
m 6 d van: a 1 6 b b e s szavazat 
rendszere. 

Tudjuk, hogy ez az eszme mdr tobb- 
szor meruit fel azota, mi6ta a vdlasztdi 
reform k^rd^se sz6nyegen van. Sokan re- 
trogrdd irdnyu sziszt^mdnak tartjdk, holott 
nem az. Ez idd szerint Belgiumban van 
megvaMsitva, 1893-ban kelt t^teles t6rv6ny 
alapjdn. A tobbes szavazatnak az a l^nyege, 
hogy bizonyos szellemi kvalifikdci6val bird, 
valamint m^rs^kelt vagyonu, s6t e kettfl 
hidnydval is, bizonyos kort el^rt, alacsony 
szem^lyes ad6zdsu, csalddos emberek sza- 
vazata ne egyet ^rjen, hanem kettfit, 
esetleg hdrmat. 

A belga torv^ny szerint : 

1. egy szavazata van annak a leg- 
aUbb 25 6ves belga f(6rfinak， aki egy koz- 
s6gben legaldbb is egy 6v 6ta 4lland6an 
lakik ； 

2. k^t s z avazata van annak, aki 
a) legaldbb 35 (Sves, n&s, illet61eg ozvegy, 
legaldbb egy torv^nyes gyermeke van s leg- 
aldbb 5 frank szem^lyes dllamaddt fizet, vagy 
pedig b) aki legaldbb 25 ^ves 6s 2000 frank 
6rt6k{l ingatlannal bir， vagy c) legaldbb 25 
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^ves lOO frank 6vi idrand6sdgot hoz6 
belga clUampapirnak vagy takar^kp^nztdri 
bet^tnek a tulajdonosa, esetleg a nyugdij- 
p^nztdrb61 ily javadalmat hdz ； 

3) h dro m sz a v azata van annak, 
aki a) ffiiskolai oklev^Uel vagy magasabb 
kdz^piskolai bizonyitvdnnyal bir, vagy b) 
bizonyos, a t6rv6nyben meghatdrozott koz- 
vagy maginhivatalt tolt be, m^gha iskolai 
k6pzetts6ge nem is olyan, mint az a) alatti 
felt^tel. 

Ldthatjuk ebb61, hogy a belga vdlasz- 
t^si rendszer a szellemi a m^rs^kelt 
vagyoni censuson ^pult fel， illetfileg meg- 
adja a vcilasztdi jogot annak is, aki semmi- 
f^le censust meg nem fit, de aki meguti 
azt， annak nagyobb befolydst biztosit. A 
szelleiri el6kel6s^gen a1apul6 jogbeli tobb- 
s6get enyhiti a vagyoni census, melyet 
el6rhet az is, aki iskoldkat nem v^gzett. 
Viszont a vagyoni kell6k oly csek^ly (5 
frank ad<5), hogy a vagyonos Belgiumban 
t^nyleg nem igen neheziti meg legaldbb a 
kettfis szavazat megszerz^s^t. Sz6p oldala 
ez int^zm^nynek, hogy a legaldbb 35 6ves， 
de csalddos embernek fokozottabb befolydst 
biztosit. A tapasztaltsdgnak val6 elflnybiz- 
tositds mindenha nagy szerepet jdtszott a 
politikai jogok gyakorldsdban s kezdve a 
r6gi ath^ni kdztdrsasdg gerusidjdn, v6gezve 
a modern francia senatuson a vildgtort^ne- 
lem tanusdga szerint bizonyos korhatdrhoz 
volt kotve mir igen sok dllamban az dllam- 
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iigyekben val6 intenzivebb, magasabb foku 
int^zked^s joga. Ha pedig ezt a csalddi 
^lettel, tehdt k^ts^gkiviil a nyugodtabb, 
sz61s6s6gekre kev6sbb6 hajld tdrsadalmi 
renddel kotjiik 6ssze, biztosra vehet6 e 
rendszer j6t6kony hatdsa. 

Magyarorszdgon — hivatkoztunk mdr 
red 一 a nemzet gerince mindig a koz^p- 
oszt^ly volt, mely hozzd m6g ma arinylag 
leginkdbb magyar. Vannak: nemzetis^gi al- 
liiroket k6vet6 diplomas embereink, de biz- 
vdst dllithatjuk, hogy a fdi s k oldt vagy 
koz^piskoldt, esetleg ezzel e g y e n- 
16rangu szakiskoldt v6gzett i n t e 1- 
lige ncia tiilny omd nagy r 6 s z e ma- 
gyar. Tovdbbi k^rd^s volna annak meg- 
hatdrozdsa, hogy vajjon nem kellene-e a 
ffiiskoldt v6gzetteknek tobb szavazatot biz- 
tositani, mint a koz^p- vagy szakiskoUt 
v^gzetteknek ？ De ez utobbiaknak is leg- 
aldbb k^t szavazattal felruhdzdsa a tobbes 
szavazati rendszer \6nyeg6nek elengedhe- 
tetlen kovetelm^nye. Hogy azonban a rend- 
szer merevs6g6n enyhitsunk, mi is meg- 
honosiihatndnk egy korrektivumot, mondjuk 
2 koronds kereseti ad<5 alapjin s kimond- 
hatn6k, hogy mig : 

1. egy szavazata van minden magyar 
f6rfi dllampolgdrnak, aki legaldbb 24 6ves 
s legaldbb egy 6v 6ta lakik egy kozs^gben 
(ez t6ny leg dltaldnos vdlasztdi jog volna), 
addig : 

2. k6i szavazata van minden oly ma- 
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gyar fi^rfi ^llampolgirnak, aki a) hizas vagy 
ozvegy, legaldbb egy torv^nyes gyermeke 
van, legaldbb 35 6ves s legalibb 2 korona 
kereseti ad6t fizet, vagy pedig b) bdr csak 
a 24. 6\es korhatdrt iiti meg, de van neki 
kataszteri alapon kiszdmitott 2000 (esetleg 
csak 1000) korona ^rt^kfi ingatlana, vagy 
pedig 100 korona (esetleg fele annyi) nyug， 
dfja, vagy ugyanennyit (esetleg feleennyit) 
j6vedelmez6 takar^kbet^tje, vagy dllam 
papirja (sz6val akdr ingatian, akdr ing<5 
t6k6je); 6s 

3. hArom szavazata van annak, aki a) 
legaldbb 24 6\es f6rfi dllampolgdr koz^p- 
iskolat, vagy ezzel egyenlfirangu szakiskoldt 
v^gzett, vagy b) f6iskoldt v^gzett, vagy c) 
e n61kul is oly koz- vagy magdnhivatalt 
tolt be, melyhez rendszerint ily iskolai k6p- 
zetts^g kivdntatik. (Esetleg a fdiskoldsoknak 
n6gy szavazat volna adhato.) 

A szavazatok csakis egyuttesen, tehdt 
OS zt hata t Ian ul adhat6k le， mi ^Ital a 
tobbes szavazat e\6rn6 tulajdonk^peni c61- 
jdt, a nagyobb siilyt, an^lkul, hogy politikai 
erkolcstelens^gre vezetne, ami konnyen el6 
fordulhatna, ha a szavazatokat erre is, arra 
is, megosztva lehetne leadni. 

Vajjon c^lszeru volna e emez ujitds? 

Tudjuk, hogy a 24. 6\en feluli f6rfi 
polgdrsdg szdma az anyaorszdgban 3.895,357. 
Ebbfll a tervezet statisztikdja szerint 6 r t e 1- 
mis^gi keresetet uzSk, m6g pedig 
magasabb fokuak, 110,247-en vannak, vagy- 
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is 2'87o- Ezeknek szavazata hdromszoro 
san szdmitva, 8'47o-ot tenne ki. De nines 
kizarva, hogy, amennyiben az orszdg 6r- 
deke azt kivdnn^, ne hdromszoros, hanem 
negyszeres szavazatot adjunk nekik, vagy 
legaldbb ko/iilok a ffliskoUt v^gzetteknek, 
iSgyhogy a percentszdm igy mdr felszok- 
kenhetn^k lo — 12 一 i47o-ra. T6ved^s volna 
azonban azt hinni, hogy ezzel mdr kime- 
ritettiik a hdrom (esetleg n^gy) szavazatra 
jogosultak kategoridjdt. A tervezet statisz- 
tikdja az 6stermel6ket egy csoportba 
teszi s nem enged bepillantdst abba, hogy 
kinek van koziilok f6-， esetleg koz^p- vagy 
szakiskolai oklevele ？ Pedig hdt biztosra 
vehetjiik, hogy elfiszor is a gazdasdgi 
erd^szeti tisztvisel6k birnak ezzel a kvali- 
fikdci6val (ha r^szben nem birnak, felruhdz- 
hat6k ^rtelmis^gi alapon, mint a minfi dl- 
Usokt61 tudniillik e kvalifikdcid rendszerint 
megkivdntatik), ez ism^t 9359 vdlaszt6, 
hdromszoros jog alapjdn term^szetesen 
hdrom annyi. Abszolute nem ill adat ren- 
delkez^sunkre, de azt hiszem, szolid alapon 
dllithatd az, hogy a nagyobb foldbirtokosok 
tiilnyom6 nagy r^sze bir legaldbb is k6z6p- 
iskolai k^pzetts^ggel. Hogy hdny nagyobb 
foldbirtokos van, azt a tervezet nem mu- 
tatja ki, de igenis kimutatja a 20 holdon 
feliilieket. Ha ezeknek csak V2 r6sz6t vesz- 
sziik oly intelligensnek, aminSt a szellemi 
cenzus megkivdn, az is kereken 60 ezer 
vdlaszt6, hdromszoros szavazaltal 180 ezer 
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voks, Itt vannak a nagyobb b6rl6k. Ezek 
kozul 20 koroncLiieil nagyobb III. oszt. ke- 
reseti ad6vat vannak megterhelve 6368-aii. 
Vegyuk ezeknek is csak 7s r6sz6t, hdrom- 
szorosan szdmitva m^gis hetedfelezer sza- 
vazat. Itt vannak a binydszat, ipar, keres- 
kedelem 感 s kozleked^s kateg6riijdba fel- 
vettek kozul az emlitett mindsft^ssel bir<5k, 
akikrfil tdj6koz6ddst nyerhetunk, ha meg- 
vizsgdljuk az egyes szakbeli igakat. PI. 
iparforgalmi tisztviselft (ezek ebben a cso- 
portban szerepelnek, nem az 6rtelmis 谷 ginek 
nevezett kateg6ridban) van 43,061. Hdrom- 
szoros szavazattal kereken 130,000. A 
115,000, seg^ddel doIgoz6 iparos 6s a 
49,000, tobb mint 21 K kereseti addt 
fizetfl kereskedS kdziil csak szint^n lesz 
bizonyos csek^ly 7of a mely koz^piskoldt v6g- 
zettPHiszkivdlt n^met eredetu vdrosainkban 
nem ritka, hogy a fiu e\v6gz\ a k6z6p- vagy 
szakiskoldt s akkor dtveszi atyja kereske- 
delmi vagy iparuzlet^t. Vegyunk csak 10。/。- 
OS szdmitdssal kereken 16,000 ily ke- 
resked6t 6s iparost, szavazataik 3-szorosa 
mdr kozel 50,000. A 20 K-ndl tobb hdz- 
vagy t6kead6t fizetft hdztulajdonosok 6s 
tfikep^nzesek szdma 7580, ezek kdziil is 
felt^telezni lehet legaldbb a fel^n^l a koz^p- 
iskolai k^pzetts^get, mely 3-szoros szava- 
zattal mdr kereken 11 — 12,000 voksot ad. 
E szerint a hdromszoros szavazatuak osszes 
eredm^nye ezen, igen sok helyen megbfz- 
hatatlan adatok alapjdn csak a logika s a 
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val6szinus6gi szdmitds bizisdra helyezkedS 
5sszedllitds szerint mintegy 200 一 220 ezer, 
hdromszorosan szdmitva 600 一 yoo ezer 
szavazatot adna, Tehdt mdris Idtszik, hogy 
az intelligencia, bdr abszolut tobbs^gre nem 
jutna ugyan, m^gis a tervezet szerintin^l 
sokkal kedvezfibb szdmardnyra tenne szert. 
Hdt m6g ha, tekintettel hazai viszonyainkra, 
oly korrektivuTiokkal 6lnenk, hogy pi. a 
fdiskolai k^pzetts^gueknek vagy koriilbeliil 
ily k^pzetts^get kivdn6 dlldst elfoglal6knak 
n6gyszeres szavazatot biztositandnk ？ Iga/ 
ugyan, hogy a tobbes szavazat halmozd- 
sdnak is van hatdra, mert elv^gre ha a 
minoritcisban levSknek pi. hdsz szavazatot 
adndnk, akkor a torpe kisebbs^get tobbs^gg^ 
lehetne emelni. Ennek nines ^rtelme, mert 
ez meghamisitand a vdlasztdsi rendszer 
l^nyeg^t. A halmozdsnak legnagyobb foka 
szerintem az otszoros szavazat lehetne, ez 
is csak akkor, ha ardnylag nagyon kevesen 
61hetn6nek vele. ^^rtelme a tobbes szava- 
zatnak ditaldban slz 16v6n， hogy bdr min- 
den rneglett f^rfi dllampolgdrnak belesz61dsi 
jogot biztosit az dllam iigyvitel^be, de az6rt 
akinek nagyobb a mtivelts^ge, tehdt jobban 
k6pes az dllamc^lokat felfogni, annak a befo- 
lydsa is nagyobb. Mert itt ism6t tisztelet 6s 
becsulet minden rendu rangu dllampolgdr- 
nak, de annak, aki nagyobb mflvelts^g mellett 
nagyobb dttekint^ssel bir, k^ts^gkiviil meg- 
bizhatdbban adhat<5 dt az dllamhajd kor- 
mdnyrudja, mint az alacsony mflvelts^gii, 
vagy pldne mflveletlen n^pelemeknek. 
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Hogy azonban a szellemi census ne- 
tdni tiilhatalma ellensiilyoztass^k, ime itt 
van a kettSs szavazat. Erre mdr szert tehet 
a csek^Iy vagyonu vagy jovedelmii polgdr 
is. De ez a csek^ly kvalifikdcid is felt^telez 
mdr egyet ： a megdllapodottsdgot. Csalddos, 
vagy n6mi vagyonnal bir<5 emberek nem 
igen csatlakoznak a sz6ls6 radikdiis irdny- 
zatokhoz. Az 6 csoportjuk tehdt ellensu- 
lyoznd a sem vagyonnal, sem tapasztalattal, 
sem mflvelts^ggel nem bir<5， 24. 6wen feluli 
polgdrsdg szdmbeli tdlhatalmdt, an^lkul, hogy 
arisztokratikus alapra tdmaszkodn^k, mert 
hisz mindenki szdmara hozzdf^rhetfl volna. 

Belgiumban a statisztika szerint az 
egyes, kett6s es hdrmas szavazattal b{r6k 
szdma egymdst ellensiilyozza, a tobbes 
szavazat kiegyenliti az ellent^teket, 900 
ezer egyes szavaz6val szemben dllt 1898- 
ban, a vdlasztdsok alkalmival, 300 ezer 
kettfls szavazat (vagyis 600 ezer voks), 
200 ezer hdrmas szavazat (ez tehdt szin- 
t^n 600 ezer voks.) A val6sdgban i milli<5 
400 ezer volt tehdt a vdlaszt6k szdma, 
melyben a szellemi tflke az eg6sz komp- 
lexum 1/7 r^szere sulyedt, de a tobbes 
szavazattal majdnem Ys r^sz6re emelkedett, 
sflt a kettfls szavazatuakkal egyult majori- 
tdsba jutott.. 

Gondolko/.zunk ezen a megolddsi mo- 
dozaton, mely alapos tanulmdnyozds utdn 
a leghelyesebben tudnd az orszdgot a re- 
form nagy probl6mdjdn keresztiilvezetni ！ 
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